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Departamento: Artes
Area: Areadeliteratura

| - Oferta Académica

Materia Carrera Plan Afo Periodo
LITERATURA ARGENTINA I PROF. UNIVERSITARIO EN LETRAS 00;/1 2026 1° anua

Il - Equipo Docente

Docente Funcién Cargo Dedicacién
MOREYRA, GLADY S VERONICA ANDR Prof. Responsable P.Adj Simp 10 Hs
PENNINI, DAGMA ARIANA Auxiliar de Préctico A.lra Semi 20 Hs

[l - Caracteristicasdel Curso

Credito Horario Semanal

Teorico/Préactico | Tedricas| Practicasde Aula | Pract. delab/ camp/ Resid/ PIP, etc. | Total

Hs 120 Hs 80 Hs 40 Hs 4 Hs
Tipificacion | Periodo
D - Teoria(solo) Anua
Duracion
Desde | Hasta | Cantidad de Semanas | Cantidad de Horas
11/03/2026 26/11/2026 32 120

IV - Fundamentacion

Para el estudio de la Literatura Argentinadel siglo XIX, proponemos una perspectiva critica que examine la Literatura como
un sistema de intervencion en lo real, articulado através de una ontol ogia politica de laforma, una operatividad maquinicay
unatemporalidad anacrénica. Defender este enfoque implica reconocer que laliteraturano "representa’ pasivamente el
mundo, sino que configura activamente el "reparto de lo sensible" y opera como un dispositivo de resistencia dentro de la
hegemoniadiscursiva.

En primer lugar, sostenemos que la politicidad de la literatura no debe buscarse en el compromiso explicito del escritor, ni en
el contenido ideol6gico de sus tramas, sino en su capacidad para reconfigurar la experiencia comun. Siguiendo a Jacques
Ranciére (2019), laliteratura hace politica en tanto literatura a intervenir en larelacion entre las précticas, las formas de
visibilidad y los modos de decir

La politica de laliteratura no esla politica de los escritores. No se ocupa de su compromiso personal con 10s asuntos sociales
y politicosy las luchas de su tiempo; tampoco se ocupa de las formas en que se representan los eventos politicos o la
estructura de la sociedad y las luchas sociales en sus libros. La expresion “politicade laliteratura” significa que laliteratura
“hace” politica como literatura, que hay un vinculo especia entre la politica como una determinada manerade hacer y la
literatura como una determinada practica de la escritura. (Ranciere 2019)

Estaintervencion se manifiesta en la ruptura del régimen representativo jerérquico —Ias belles-lettres—, instaurando una
"democraciade laescritura" y, por lo tanto, se cancelala distincidn entre temas noblesy vulgares. De este modo, laliteratura
opera como una"letramuda’ que, a circular sin un destinatario especifico (a diferenciade la oratoria politica), democratiza
la capacidad de significar y alteralas fronteras de lo decible.
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Esta dimensién politica es inseparable de lo que Roland Barthes (2014) denominala"moral de laforma’ al sefialar que la
responsabilidad del escritor reside en la"escritura’; la eleccion de un tono y un modo de significar que constituye un acto de
solidaridad histérica. Laliteratura, bajo esta Optica barthesiana, funciona como un "sistema de significacion deceptivo”; una
estructura que expone sentidos potenciales sin cerrarlos e instituye una interrogacion sobre el mundo (" ¢hay sentido en él?")
pero suspende sistematicamente |a respuesta, manteniendo una ambiguiedad que defrauda la clausura ideol 6gica.

Asimismo, nos proponemos desplazar |a nocion de obra como "estructura cerrada’ haciala de "méaquinaliteraria’, tal como lo
proponen Gilles Deleuze y Félix Guattari (1998). Desde esta perspectiva, €l texto no busca significar, sino funcionar y
producir efectos, actuando como un dispositivo capaz de desmontar las maquinarias sociales y burocréticas. Este enfoque
cobra mayor relevanciaa analizar las"literaturas menores', aquellas que, escritas por minorias en una lengua mayor,
desterritorializan €l lenguaje y conectan de manerainmediata lo individual con lo politico. Por lo tanto, rastrear como estas
maquinas literarias trazan “lineas de fuga’ y “devenires’ que escapan alas estructuras de poder hegemanicas nos permitira
hacer una lectura critica.

En cuanto alatemporalidad, rechazamos la vision positivista de la historia como un progreso lineal y homogéneo. Siguiendo
aWalter Benjamin (1995) y Georges Didi-Huberman (2005), defendemos unalectura de la historia "a contrapelo”. Laimagen
literariaes dialéctica; en ella, €l pasadoy el presente colisionan en un "ahora" que rompe €l continuum histérico.
Didi-Huberman encuentra en la anacronia no solamente unainversion del tiempo, sino también como hace:

circular € sentido de una manera que escapa a toda contemporaneidad, atodaidentidad del tiempo consigo mismo (...) [de
modo tal que] lamultiplicidad de las lineas de temporalidades, de |os sentidos mismos de tiempos incluidos en un mismo
tiempo es la condicion del hacer histérico (Didi-Huberman, 2005: 56).

Por ésto lalectura critica que debe adoptarse con la postura del arquedlogo, excavando en los desechos y fragmentos para
recuperar aquello que ha sido silenciado por €l relato oficial,

Lalengua nos indica de manerainequivoca que la memoria no es un instrumento para conocer € pasado, sino sélo su medio.
Lamemoriaes el medio delo vivido, al igual que latierraviene aser el medio en que las vigas ciudades estan sepultadas. Y
quien quiera acercarse alo que es su pasado sepultado tiene que comportarse como un hombre que excava. Y, sobre todo, no
ha de tener reparo en volver unay otravez al mismo asunto, en irlo resolviendo y esparciendo tal como se revuelvey se
esparce latierra. (Benjamin, 2010: 350).

Este enfoque nos exige aceptar € "anacronismo" no como un error, sino como una virtud dial éctica que nos permita
comprender la complejidad temporal de las obrasy su capacidad para montar tiempos heterogéneos.

Finalmente, nuestro enfoque se sitlia necesariamente dentro del "discurso socia" analizado por Marc Angenot (2010). Para el
tedrico belga, laliteratura no existe en un vacio, Sino que navega en unainmensa hegemonia discursiva que establece los
limites de lo pensable y o decible en una época determinada. Esto implica que todo texto literario interactta, absorbe o
transgrede los ideologemas, la doxa y |os géneros canonicos que regulan la aceptabilidad social. Por consiguiente, un andlisis
riguroso debe identificar cdmo la obra literaria se posiciona estratégi camente dentro de esta "interdiscursividad generalizada’,
funcionando a menudo como un sintoma o una disidencia dentro del rumor masivo de su tiempo

En conclusion, la perspectiva critica que adoptaremos integra laforma como decision ética (Barthes), la visibilidad como
acto politico (Ranciere), el texto como maquina de efectos (Deleuze/Guattari), la historia como montaje anacronico
(Benjamin/Didi-Huberman) y el discurso como campo de hegemonia (Angenot). Haremos ésto porque consideramaos que
solo através de este prisma multifocal es posible abordar €l hecho literario en su radical complejidad y potencia
transformadora.

En atencién alo expuesto, hemos elegido suspender €l diacronismo como vector de organizacion, sin por ésto perder de vista
gue €l discurso literario es también histérico, afavor de una seleccion de textosy perspectivas de andlisis que compongan
constelaciones en el entramado de la narrativa argentina.

V - Objetivos/ Resultados de Aprendizaje

Quelalel/le dumnalol/e:

-acceda a un conocimiento de los repertorios y probleméticas principales de laliteratura argentina del siglo X1X;

- Ejercite unalectura comprensivay criticade los textos del corpusy de la bibliografia;

- Establezca relaciones pertinentes entre la bibliografia tedricay criticay las estrategias formal es desplegadas en las obras.

V1 - Contenidos

Unidad |- La Nacién como narracién y €l Estado como agente del mito
Se analizara cOmo, ante la ausencia de mitos fundacionales, las élites letradas produjeron "ficciones orientadoras’ y una
"Nacion literaria' paralegitimar el Estado moderno. Este proceso operé mediante lainvencion retérica del "desierto” como
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espacio aocupar y laimposicion de un "mapa de exclusion” que, bajo la dicotomia civilizacién/barbarie, invisibilizo las
alteridades indigenas y populares para consolidar unaidentidad homogeneizadora.

Unidad Il La politicadelaescrituray € reparto delo sensible

Se andlizaran | os textos fundacional es como intervenciones que definen quién tiene derecho ala palabra (logos) y quién solo
emite ruido (phoné). Se leeran El Matadero y Facundo como lainstauracién de una"letramuda’ y "democrética’ que circula
sin destinatario fijo, rompiendo las jerarquias de las bellas letras al incorporar 1o "bajo" y 1o "vulgar” en € régimen de
visibilidad.

Corpus

Echeverria, Esteban (1871) El matadero.

Sarmiento, Domingo F (1845) Facundo. Civilizacion o barbarie.

Montaje Anacronico:

Kohan, Martin (2015) El matadero

UNIDAD I1l: La Mé&quina Gauchescay el Devenir Menor
Siguiendo a Deleuze y Guattari, estudiaremos la poesia gauchesca no como folklore nacional, sino como unalliteratura
menor: €l uso de unalengua mayor (el espafiol) desde una posicion de minoria para desterritorializar €l lenguaje. Leeremos
Martin Fierro y Fausto como maquinas literarias y dispositivos que conectan lo individua con lo politico. Analizaremos
cdmo estas obras crean una lengua extrafia dentro de la oficial, produciendo lineas de fuga frente alaley y e Estado.
Corpus

Hernandez, José: El gaucho Martin Fierro y Lavuelta de Martin Fierro.

Del Campo, Estanidao: Fausto.

Montaje Anacrénico:

Borges, J.L.: El finy Biografiade Tadeo Isidoro Cruz.

Kohan, Martin: El amor.

UNIDAD IV: Archivo, Excavacion y Memoria del Desierto

Atendiendo alos postulados de Benjamin y Didi-Huberman, leeremos a "desierto” y la"frontera’ como estratos de memoria
donde chocan tiempos heterogéneos. Analizaremos la escriturade Mansilla como un montaje de voces que interrumpe el
discurso oficial, donde el detalle andmalo funciona como sintoma que impide €l cierre ideol 6gico total. Problematizaremos la
potencia de Ranqueles como un archivo delo vivientey un desmontaje de la otredad.

Corpus

Mansilla, Lucio V.: Unaexcursion alos indios ranqueles.

Montaje Anacrénico:

Aira, C. (1991). Laliebre.

UNIDAD V: Hegemonia, Doxay e Sistema Deceptivo del Naturalismo

Esta unidad se centraen el andlisis del discurso social de fin de siglo X1X (1880-1900) através de lalente de Marc Angenot.
Examinaremos lainsercion de obras como Sin rumbo y Juan Moreira en la hegemonia del periodo, prestando especial
atencidn a como dialogan con la doxa dominante sobre ciencia, inmigracion y criminalidad. Simultdneamente, adoptaremos
la perspectiva de Roland Barthes para evaluar el naturalismo local. Indagaremos si estas obras logran establecer un sistemade
significacion que interroga al mundo sin clausurar su sentido (deceptivo), o si sucumben alareplecion ideol égica.
Analizaremos latension entre laintencidn de "compromiso™ artistico y la construccion de los ideol ogemas hegemani cos.
Cambaceres, Eugenio: En lasangre.

Gutiérrez, Eduardo: Juan Moreira.

Montaje Anacronico:

Aira, César (1975): Moreira.

UNIDAD VI: Archivo, Excavacion y Memoria del Desierto (Fronteray Anomalia)

Atendiendo alos postulados de Benjamin y Didi-Huberman, leeremos el archivo y la memoria como estratos de desechos
donde chocan tiempos heterogéneos. Analizaremos la escritura como un montaje de voces que interrumpe el discurso oficial,
donde €l detalle anémal o funciona como sintoma que impide el cierre ideol 6gico. Problematizaremos el concepto de archivo
como potenciade lo viviente y un desmontaje de la otredad para intentar conjeturar unarespuesta al interrogante ¢Qué
desechos recoge la literatura que la historia oficial descarta?

Corpus
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Andrés Rivera (1987) Larevolucion es un suefio eterno
Andrés Rivera (1996) El farmer
Ricardo Piglia. (2005) El ultimo lector.

VI1I - Plan de Trabajos Practicos

-Semanal mente, se pondra a disposicion de la/o/es alumnalo/es clases tedrico-préacticas en las que se abordaran los contenidos
propuestos y se articularan conceptos, categorias de andlisisy perspectivas tedricas presentes en la bibliografia obligatoria.

-Se asignard la realizacion periddica de trabajos précticos y evaluaciones parcial es que permitan hacer un seguimiento de las
lecturasy dimensionar e indice de comprension de los contenidos.

VI1II - Regimen de Aprobacion

Evaluacion de proceso:

Pararegularizar:

Asistir a 70 % de las clases tedricasy précticas.

Presentar, en tiempo y forma, y aprobar |os trabajos préacticos solicitados con una notaigual o superior a4 (cuatro).

Aprobar los 4 (cuatro) examenes parcial es escritos con una nota minima de 4 (cuatro).

Evauacion find:

Regulares: Deberan aprobar un examen oral - que tiene una duracién de 20 minutos aproximadamente - en € que desarrollen
una articulacién entre los contenidos de las diferentes unidades del programa efectivamente cursado, profundizando en algin
tema a eleccion y estableciendo una hipétesis de lectura. Se recomienda la elaboracion de un corpus de, como minimo, dos
obras. Se sugiere que parala elaboracién del corpus se retomen obras de distintas unidades del programay de extension
variada.; € andlisis analizaran desde los conceptos 'y categorias estudiadas. Al final de la exposicion, € jurado evaluador
puede realizar preguntas relacionadas a vinculo entre la hip6tesis de lectura trabagjaday €l resto de obras del programa.

Lo esperado en esta instancia es que puedan vincular los conceptos y categorias estudiadas con las obras del corpus. Para
realizar un andlisis correcto, se sugiere elaborar un borrador que contenga:

un corpus definido

un tema seleccionado y una hipétesis de lectura

nociones fundamentales, conceptos y categorias de andlisis bien definidas

el andlisis que pone en relacion el marco tedrico seleccionado y las obras del corpus

conclusion

comentario sobre cdmo este tema/hipétesis trabajado se puede proyectar en el resto de obras del programa

Recuerden que un examen final tiene que partir de la elaboracion de un texto expositivo-explicativo. Por 1o que deberan
armar el borrador a partir de la superestructura de esta base textual. Se sugiere que €l texto tenga:

Introduccién: aqui se presentael corpus, € temay la hipétesis de lectura.

Marco tedrico: agui se establecen y desarrollan las nociones fundamental es, conceptos y categorias de andlisis. Se debe hacer
referencia alxs autoresy textos utilizados.

Andlisis: se desarrollan los vinculos entre el marco tedrico y las obras seleccionadas.

Conclusion: en estainstancia no hay que traer ideas nuevas a texto, sino que hay que focalizar en los resultados del andlisis.
Aqui es posible comentar brevemente cémo la hip6tesis trabajada se puede proyectar al resto de obras del programa.
Bibliografia: labibliografia utilizada y citada.

Por Ultimo, un texto expositivo-explicativo debe mantener un equilibrio entre sus partes. Se sugiere:

Introduccién: 15% del total del texto.

Marco tedrico: 20% del total del texto.

Andlisis: 50% del total del texto.

Conclusion: 15% del total del texto.

Libres: Para estos estudiantes establecemos como condicion inexcusable la asistencia a dos clases de consulta previas ala
fechadel examen. Este examen final constara de dos partes: una escritay unaoral.

Péagina 4




I X - Bibliografia Basica

[1] UNIDAD |

[2] Bhaba, H. (2010). “Narrar lanacion” en Nacion y narracion. Entre lailusion de unaidentidad y las diferencias culturales.
Siglo XXI Editores. (pp 11-19)

[3] Gramuglio, M. T. (2013). “Literatura argentinay nacionalismo. HipGtesis para el andlisis de unarelacion compleja’ en
Nacionalismo y cosmopolitismo: en laliteratura argentina (pp. 69-84). Rosario: Editorial Municipal de Rosario.

[4] Montaldo, G. R. (1999). Ficciones culturales y fabulas de identidad en América Latina. Beatriz Viterbo Editora.

[5] Moyano, M. (2004). “ Introduccion” El mapa de La exclusion: los discursos de la Frontera Sur y la construccién de la
Nacién. Univ Nacional de Rio Cuarto. (9-26).

[6] Rodriguez, F. (2019). Prologo. Un desierto paralanacién: laescritura del vacio. Eterna cadencia.

[7] Shumway, N. (1993) “Preludio alanacionalidad” en Lainvencion delaArgentina, Historia de unaidea. Buenos Aires,
Emecé. (pp23-44)

[8] UNIDAD Il

[9] -Altamirano, Cy Sarlo, B. (1997) “Esteban Echeverria, €l poeta pensador” y “El orientalismo y laidea de despotismo en
el Facundo”, en Ensayos argentinos. De Sarmiento alavanguardia. Bs. As. Ariel.

[10] -Contreras, Sandra (2012). “Facundo: laformade lanarracién”. En Adriana Amante (dir. del volumen) 2012, Sarmiento,
vol. IV de Noé Jitrik (dir. de la obra), Historia critica de la literatura argentina. Buenos Aires.

[11] -Iglesia, Cristina (2004) “Martires o libres: un dilema estético. Las victimas de la cultura en El Matadero de Esteban
Echeverriay en susreescrituras’, en Letrasy divisas: ensayo sobre literaturay rosismo. Bs. As. Santiago Arcos.

[12] -Piglia, Ricardo (1980) “Notas sobre Facundo” en Punto de Vista, Buenos Aires, Afio 111, N° 8, marzo-junio.

[13] ---------m-m - : (1980) “Echeverriay el lugar de laficcion” en La Argentina en pedazos. Ediciones de La Urraca.
Coleccion Fierro.

[14] -Jditrik Noé (1971) “Formay significacion en «El matadero» de Esteban Echeverrid’, en El fuego de la especie. Ensayos
sobre seis escritores argentinos. Bs. As: Siglo XXI.

[15] UNIDAD lII

[16] -Astutti, Adriana. Dos burros del mismo pelo. El Fausto Criollo de Estanislao del Campo, (online). Celarg (centro de
estudios de Literatura Argentina), Archivos.

[17] -Campero, E. (2016). Camino a matadero: cuento y criticaliterariade Martin Kohan. El cuento hispanico nuevas
miradas criticas y aplicaciones didacticas, 159.

[18] -Gramuglio, Maria Teresay Beatriz Sarlo (1980) “ José Herndndez” y “Martin Fierro”, en Historiade laliteratura
argentina. Bs. As. CEAL.

[19] -Gramuglio, Maria Teresa (1979) “Continuidad entre la Iday laVueltade Martin Fierro”, en Punto de Vista, Afio I,
N°7, noviembre.

[20] -Lamborghini, Lednidas (2003): “El Gauchesco como arte bufo.” Lalucha de los lenguajes. Julio Schvartzman, Buenos
Aires, Emecé

[21] -Ludmer, Josefina (2000) El género gauchesco. Un tratado sobre la patria. Bs. As. Perfil.

[22] -Rama, Angel (1977) “El sistemalliterario de la Poesia Gauchesca’ en Poesia gauchesca. Caracas: Biblioteca Ayacucho
[13] Prieto, Adolfo (1977). “Laculminacion de la poesia gauchesca” en Borello, Becco, Weimberg, Prieto. Trayectoriade la
poesia gauchesca. Buenos Aires: Plus Ultra.

[23] UNIDAD IV

[24] -Henao Jaramillo, S. (2011). Laliebre o €l desierto borrado: rumbo a unafabulacién de la desidentidad. Figuraciones de
lacomunidad en una obrade César Aira. Badebec, 1(1).

[25] -1glesia, Cristina (2004) El placer de los vigjes. Notas sobre Una excursion alos indios ranqueles de Lucio V.Mansilla’,
“Mejor se duerme en lapampa. Deseo y naturaleza’ y “Mansilla: suefiosy vigilias.” En Laviolenciadel azar. Ensayos sobre
literatura argentina. Buenos Aires, Argentina: Fondo de Cultura Econémica.

[26] -Ludmer, Josefina (2011) "Los sujetos del estado liberal. Cuentos de educacion y matrimonio”, "Los dandisy sus
cuentos de matrimonio” en El cuerpo del delito. Buenos Aires: Eterna Cadencia.

[27] -Mandolessi, S. (2008). Laliebre, de César Aira, 0 una sesgada séatira de la nacién. América: cahiers du CRICCAL,
2(38), 35-42.

[28] -Mbaye, D. (2011). Vigje eidentidad en laliebre de César Airaen “Laobrade César Aira: una narrativa en blsqueda de
su critica’. Universidad Complutense de Madrid, Servicio de Publicaciones

[29] -Prieto, Adolfo (2006) El discurso criollista en la formacién de la Argentina moderna. Buenos Aires: Siglo XXI.
(seleccidn)

[30] -Ramos, Julio (1986) “Entre otros. Una excursién alos indios ranqueles de Lucio V. Mansilla.” Filologia, vol. XXIl, (1),
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143-171.

[31] -Rodriguez, Fermin (2010), “Ejércitos’ en Un desierto paralanacion. La escrituradel vacio. Buenos Aires: Eterna
Cadencia.

[32] -Vifas, David (1982). “Biologia, escepticismo y repliegues. Cambaceresy los naturalistas’ en Literaturaargentinay
realidad politica. Buenos Aires, Argentinas CEDAL

[33] UNIDAD V

[34] -Arce, R. (2021). Moreira, un Zarathustra cimarrén y marxista. Alea: Estudos Neolatinos, 23(3), 58-80.

[35] -Epple, J. (1980). Eugenio Cambaceresy €l naturalismo en Argentina. |. and L.(Ideologies and Literature). Journal of
Hispanic and Luso-Brazilian Literatures Minneapolis, Minn, 3(14), 16-50.

[36] -Espdsito, F. (1999). Eugenio Cambaceres. la novela que no termina de comenzar. Alp: Cuadernos Angers-La Plata,
3(3), 101-116.

[37] -Laera, A. (2004). El tiempo vacio de laficcion: Las novelas argentinas de Eduardo Gutiérrez y Eugenio Cambaceres.
[38] -Rodriguez, F. (2000). Unatopologia de la patria. Sobre la literatura de fronteras de César Aira. Orbis Tertius.

[39] -Vifias, D (1971) Biologia, escepticismo y repliegue. Cambaceresy los naturalistas. en Literatura argentinay realidad
politica: de Sarmiento a Cortazar. FCE

[40] UNIDAD VI

[41] -Bracamonte, J. (2023). Andrés Rivera. Novela, politicay ficcion familiar. Cuadernos LIRICO. Revistadelared
interuniversitaria de estudios sobre |as literaturas rioplatenses contemporaneas en Francia, (25).

[42] -Leuci, V. (2007). Andrés Rivera: entre laHistoriay laficcion (o lo que vosotros querais). Espéculo: Revistade
Estudios Literarios, (36), 15.

[43] -Riva, S. (2007). Larevolucion es un suefio eterno de Andrés Rivera: una subjetiva genealogia del poder. Espéculo.
Revista de estudios literarios, 37.

[44] -Secreto, C. (1996). Andrés Rivera: larevolucién es un suefio eterno. Unalecturadesde el paradigma ideol 6gico
poder-saber. CELEHIS: Revista del Centro de Letras Hispanoamericanas, 3(6-7-8), 583-591.

X - Bibliografia Complementaria

[1] - Angenot, M. (2010). El discurso social. Los limites historicos de lo pensabley lo decible. Siglo XX Editores México.
[2] -Barthes, R. (2014). El grado cero de la escritura: Nuevos ensayos criticos. Siglo XX| Editores México.

[3] -Benjamin, W. (2025). Sobre el concepto de historia. General, 45-101.

[4] -Benjamin, W. (2010). Excavar y recordar. Imégenes que piensan, 350.

[5] -Deleuze, G., & Guattari, F. (1998). Kafka: por una literatura menor. Ediciones era.

[6] -Didi-Huberman, G. (2005). Ante & tiempo: historia del arte y anacronismo de las imégenes.

[7] -Ranciére, J. (2019). Disenso: Ensayos sobre estéticay politica. Fondo de Cultura Econémica.

X1 - Resumen de Objetivos

Quelalel/le dumnalol/e:

-acceda a un conocimiento de los repertorios y probleméticas principales de laliteratura argentina del siglo X1X;

-gjercite unalectura comprensivay critica de los textos del corpusy de labibliografia; -establezca rel aciones pertinentes entre
labibliografiatedricay criticay las estrategias formales desplegadas en |as obras.

X1l - Resumen del Programa

Unidad I- La Nacién como narracion y el Estado como agente del mito

Se analizara cOmo, ante la ausencia de mitos fundacionales, las élites |etradas produjeron "ficciones orientadoras’ y una
"Nacién literaria" paralegitimar el Estado moderno. Este proceso operéd mediante lainvencion retérica del "desierto” como
espacio aocupar y laimposicién de un "mapade exclusion” que, bajo la dicotomia civilizacién/barbarie, invisibilizoé las
alteridades indigenas y populares para consolidar unaidentidad homogeneizadora

Unidad Il Lapoliticade laescrituray el reparto de lo sensible

Se andlizaran | os textos fundacional es como intervenciones que definen quién tiene derecho ala palabra (logos) y quién solo
emite ruido (phoné). Se leeran El Matadero y Facundo como lainstauracion de unaletramuda’ y "democrética' que circula
sin destinatario fijo, rompiendo las jerarquias de |las bellas letras al incorporar 10 "bajo" y lo "vulgar” en el régimen de
visibilidad.
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UNIDAD Ill: LaMéquina Gauchescay el Devenir Menor

Siguiendo a Deleuze y Guattari, estudiaremos la poesia gauchesca no como folklore nacional, sino como unaliteratura
menor: el uso de unalengua mayor (el espafiol) desde una posicion de minoria para desterritorializar el lengugje. Leeremos
Martin Fierro y Fausto como méquinas literarias y dispositivos que conectan lo individual con lo politico. Analizaremos
cOmo estas obras crean una lengua extrafia dentro de la oficial, produciendo lineas de fugafrente alaley y el Estado.

UNIDAD IV: Archivo, Excavacién y Memoria del Desierto

Atendiendo alos postulados de Benjamin y Didi-Huberman, leeremos a "desierto” y la"frontera’ como estratos de memoria
donde chocan tiempos heterogéneos. Analizaremos la escriturade Mansilla como un montaje de voces que interrumpe el
discurso oficial, donde el detalle anémalo funciona como sintoma que impide €l cierre ideol 6gico total. Problematizaremos la
potencia de Ranqueles como un archivo delo vivientey un desmontgje de la otredad.

UNIDAD V: Hegemonia, Doxay €l Sistema Deceptivo del Naturalismo

Esta unidad se centraen el andlisis del discurso socia defin de siglo X1X (1880-1900) através de lalente de Marc Angenot.
Examinaremos lainsercion de obras como Sin rumbo y Juan Moreira en la hegemoniadel periodo, prestando especial
atencién a como dialogan con la doxa dominante sobre ciencia, inmigracion y criminalidad. Simultaneamente, adoptaremos
la perspectiva de Roland Barthes para evaluar el naturalismo local. Indagaremos si estas obras logran establecer un sistemade
significacion que interroga al mundo sin clausurar su sentido (deceptivo), o si sucumben ala replecion ideol dgica.
Analizaremos la tension entre laintencion de "compromiso” artistico y la construccion de los i deol ogemas hegemonicos.

UNIDAD VI: Archivo, Excavacién y Memoria del Desierto (Fronteray Anomalia)

Atendiendo alos postulados de Benjamin y Didi-Huberman, leeremos el archivo y la memoria como estratos de desechos
donde chocan tiempos heterogéneos. Analizaremos la escritura como un montaje de voces que interrumpe € discurso oficial,
donde el detalle andmal o funciona como sintoma que impide €l cierre ideol égico. Problematizaremos el concepto de archivo
como potenciade lo viviente y un desmontaje de la otredad para intentar conjeturar unarespuestaal interrogante ¢Qué
desechos recoge la literatura que la historia oficial descarta?

X111 - Imprevistos

L os desgjustes temporales no previstos en la gjecucion del Programa seran replanteados mediante una reformulacion de las
actividades tedrico-précticas planificadas, segin el calendario académico vigentey las especificidades de |os contenidos de
cada unidad de estudio.

Contacto: literaturargentinal@mail.com
Classroom: ngomadlm

X1V - Otros

Lacéatedra no exige la compra de ningin material bibliografico. Todalabibliografiay los materiales de catedra estan
digitalizados y disponibles en la Classroom de la materia.

En cuanto alautilizacion de inteligencia artificial (IAGen): les recordamos que las actividades evaluativas no pueden ser
desarrolladas con inteligencia artificial. Por consiguiente, los trabaj os entregados para evaluar seran escaneados a través de
detectores. En el caso de que €l uso de | AGen sea detectado, €l trabajo automéaticamente sera desaprobado.
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ELEVACIONy APROBACION DE ESTE PROGRAMA

Profesor Responsable

Firma

Aclaracion:

Fecha
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