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| - Oferta Académica

Materia Carrera Plan Afo Periodo

ANTROPOLOGIA LIC. EN COMUNICACION SOCIAL 09/07 2016 1° cuatrimestre

Il - Equipo Docente

Docente Funcion Cargo Dedicacion
STRASSER, GEORGINA Prof. Responsable P.Adj Exc 40 Hs
GONZALEZ, LIDIA MABEL Prof. Colaborador P.Adj Exc 40 Hs
BALDI LOPEZ, GRACIELA IVANA Responsable de Préctico JTP Exc 40 Hs

[l - Caracteristicasdel Curso

Credito Horario Semanal

Teorico/Préactico |Tedricas| Practicasde Aula | Pract. delab/ camp/ Resid/ PIP, etc. | Total

Hs 2Hs 2Hs Hs 4 Hs
Tipificacion | Periodo
C - Teoria con précticas de aula 1° Cuatrimestre
Duracion
Desde Hasta | Cantidad de Semanas | Cantidad de Horas
14/03/2016 24/06/2016 15 60

IV - Fundamentacion

“Iniciarse en €l conocimiento del enorme abanico sociocultural humano es indispensable y no implica un mero gjercicio de
curiosidad frente a“lo exético” (intimamente intuido como indtil o inferior), en especial para quienes se formaran en
cienciassociales. Estamos convencidos que ello sigue siendo necesario para comprender a ser humano, ademas de constituir
un factor motivador para pensar alternativas para construir sociedad en €l inicio del siglo XXI, particularmente critico,
incierto y en blsqueda de su sentido” (Sabarots, 2011:16).

L os contenidos propuestos para el programa de esta materia corresponden a desarrollos de la Antropologia Socio-cultural y
no de la Antropologia Biolégica o de la Arqueologia. La Antropologia, y en particular larama Socio-cultural, fue
constituyéndose como disciplina cientifica desde fines del siglo X1X construyendo su objeto de estudio en torno ala alteridad
social y cultural. Si bien en sus origenes se distinguio de la Sociologia por su objeto de estudio (el “Otro” lgjano y exdtico: las
“sociedades primitivas’, no complegjas, no desarrolladas, “sin historia” y sin Estado), y por el método de abordaje que el
mismo requeria (la etnografia), desde la segunda mitad del siglo pasado, al volcarse a estudiar grupos de la misma sociedad
de pertenenciadel antropologo, se fueron difuminando las fronteras entre ambas disciplinas, sobre todo anivel de teorias,
conceptualizacionesy perspectivas epistemol dgicas y tedrico-metodol égicas. Sin embargo, alin se destacala originalidad de
sus aportes en lo que fueron sus técnicas especificas para el estudio de aquél Otro distante (largas temporadas de trabajo de
campo para aprender lalengua nativa, pero también paralograr aprehender la cultura desde su propialégica, para adquirir l1a
perspectiva “emic”; observacién participante, entrevista abierta) y su principio metodol égico (el “relativismo cultural”) sobre
el cual fundar la objetividad que en tanto ciencia debia detentar (hoy redefinida desde una perspectiva que no ignora €l rol del
sujeto cognoscente).

Desde una postura epistemol égica constructivista, se reconoce que €l objeto de estudio de la Antropol ogia Socio-cultural
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(como en toda disciplina) tiene un devenir histérico de construccién, de-construccion y re-construccién a partir de criticas
tedricas y propuestas parcialmente superadoras, devenir que a su vez deja su impronta en otras disciplinasy en las
representaciones del sentido coman.

Con los contenidos seleccionados para esta materia se pretende aportar alos futuros profesionales del campo de la
Comunicacién una formacion amplia sobre algunos g es central es de la disciplina antropol égica, de manera que los
estudiantes cuenten con herramientas tedrico-conceptuales para el andlisis critico de problematicas actualesy cercanas asu
préctica profesional, favoreciendo una mirada interdisciplinar que permita aprehender la complejidad de los problemas
sociales.

El dictado de Antropologia esta previsto para el primer cuatrimestre del segundo afio en la Licenciatura en Comunicacion
Social (Ordenanza N° 009/07-CD, 2007), luego de que los alumnos hayan cursado Filosofiay Sociologia, |0 cual permiteir
establ eciendo articul aciones tedrico-conceptual es con estas materias, y en afios posteriores particularmente con Andlisisde la
Realidad Contemporanea, Epistemologia, Metodologia de la Investigacién y Comunicacion Cultural. Se espera que la materia
de Antropologia |es brinde herramientas conceptual es para aprehender de manera critica contenidos mas especificos de su
disciplinasin perder la perspectiva socio-cultural del fenémeno humano y evitando incurrir en reduccionismos o
simplificaciones de la complejidad de los hechos sociales.

V - Objetivos/ Resultados de Aprendizaje

- Transmitir conocimientosy reflexionar con los alumnos sobre |os procesos socioculturales, subrayando la necesidad de un
abordaje que tenga en cuenta la complegjidad de estos fendmenos (incluido €l g e politico-econémico) y promoviendo en los
alumnos una actitud critica sobre las diferentes teorias y conceptos desarrollados en este campo.

- Proponer el acercamiento a diferentes discursos provenientes de la Antropologia pero también de otras ciencias sociales, a
los fines de propiciar una mirada constructivista que permita reconocer el condicionamiento socio-histdrico de los modelos
tedrico-conceptual es.

- Destacar la centralidad del concepto de cultura para entender €l comportamiento humano y lalimitacion de las
explicaciones reduccionistas.

- Andlizar através del concepto de identidad y desde los aportes realizados por la Antropologia, |os aspectos de etnicidad,
juventud y género. Cuestionar €l modelo estructural-funcionalista para entender lafamiliay €l parentesco.

- Andizar el vinculo entre lenguaje y poder, y problematizar el concepto de cultura popular en relacion alos derechos
humanos y los medios de comunicacion.

- Aplicar las herramientas conceptual es desarrolladas desde la Antropol ogia a probleméti cas de nuestra sociedad actual
vinculadas con las futuras areas de trabajo de los alumnos.

VI - Contenidos

L a secuencia temética de las unidades propone un acer camiento gradual de losalumnos al campo dela Antropologia:
desde las generalidades del quehacer antropolégico y del devenir de su objeto de estudio y de sus enfoques, hasta la
especificidad de conceptosy las discusiones en torno a éstos (tales como € concepto de cultura, identidad, género,
entre otros). Si bien la propuesta es necesariamentelineal, se pretendeir trabajando lostemas en forma progresiva,
estableciendo vinculos entre los diferentes textos y autor es, de manera que los alumnos construyan una red conceptual
y no un listado de bibliografiay términos. Asi, por ggemplo, en launidad 1, lostextos propuestos sobre el quehacer de
ladisciplinay su objeto de estudio introducen inevitablemente al alumno en la especificidad del fendmeno humano, lo
gue seratrabajado en profundidad en la unidad 2; en esta segunda unidad (Naturalezay Cultura) se empieza a
trabajar con el concepto de cultura, €l cual se desarrollara mas extensamente en la unidad siguiente, asi mismo, las
criticascontra el reduccionismo biologicista 'y contrala mirada dicotémica Naturaleza vs Cultura, seran retomadas
luego al tratar el tema de identidad étnica, de género, juvenil. Igualmente, la incor poracién en la mirada
antropoldgica del g e desigualdad/hegemonia/cienciay poder (abordado en launidad 1 en tornoalacriticaa Modelo
Antropoldgico Clasico), esta presente en todas las unidades: en la critica a la sociobiologia, en torno ala
conceptualizacion de cultura, en la propuesta para el estudio delasidentidadesy en relacién al leguajey los discur sos
hegemonicos.

Contenidos

Unidad 1. EI campo dela Antropologia socio-cultural.

Caracterizacion de la Antropol ogia socio-cultural, aspectos comunes alas ciencias sociales, aportes desde su particularidad:
el estudio de la diversidad cultural, comparacion y relativismo.

La Antropologia en los diferentes contextos sociohistoricos, distintos periodos de la disciplina en funcién de la construccion
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del objeto de estudio (el otro cultural) desde distintos marcos tedricos y abordajes metodol 6gicos. L as teorias predominantes:
Evolucionismo, Modelo Antropol 6gico Clésico, criticas, propuestas superadoras y redefiniciones tedrico-conceptual es
posteriores.

El principio metodol 6gico del Relativismo Cultural: aportesy limitaciones.

Unidad 2. Naturaleza y cultura: determinismo, dualismo o sintesis?

El “fenémeno humano”: diferencias cualitativas respecto de otras especies animales. La capacidad simbdlica: origen y base
de la conducta humana. Lenguajey cultura. Mente, cerebro y cultura. Interrelacion entre fendbmenos somaticos y
extrasomaticos: la cultura como constitutiva de la naturaleza humana. La centralidad del concepto de cultura para entender €l
comportamiento humano. Culturay personalidad. Normatividad y proceso de trabajo. Criticas a discurso biologicistay ala
sociobiologia.

Unidad 3. El concepto de Cultura.

El concepto de cultura, polisemiay centralidad en el desarrollo de la disciplina antropol égica. Desarrollo histérico del
concepto, cada definicién como reflgjo de distintas perspectivas para estudiar la ateridad. El sentido iluminista de cultura, €l
del particularismo histérico, €l del funcionalismo, la concepcidn (socio-)semidtica, larelacion entre lo material y lo
simbdlico. Culturay € concepto de habitus de Bourdieu. |deologia, culturay poder: hegemoniay culturas populares.

Unidad 4. Identidades y for mas béasicas de agr upamiento.

El antropdlogo en la ciudad, formas bésicas de agrupamiento y desigualdad. Significados e historicidad del concepto de
Identidad: critica ala concepcion esencialista, la perspectivarelacional. Laidentidad como construccién social. Identidad
como espacio de dominacin-subordinacion-estigma-resistencia. |dentidad étnica, juvenil y de género. Cuestionamiento al
paradigma estructural -funcionalista.

Unidad 5. Discur so, poder, culturay sociedad

Lenguajey construccion delarealidad, la accion sobrelarealidad a partir dela accidn sobre su representacion (la
eficacia simbdlica). Lenguajey poder: El lenguaje autorizado, desigualdad linguistica, preuicios linglisticos,
incompetencia linguistica, incompetencia comunicativa; habitus linglistico, mercado linguistico y capital linglistico.
Analisis social, critica social, objetividad/subjetividad. Analisis critico del discurso, € discurso entrelo microy lo
macro, el discur so como expresion (y herramienta) del poder social de grupos o instituciones. Cultura popular,

der echos humanos y medios de comunicacion. Cruce entre antropologosy comunicologos:. lo popular y 1o masivo.

VII - Plan de Trabaj os Practicos

Para las clases practicas es obligatoria lalectura previa de la bibliografia correspondiente, parala cual 1os alumnos
dispondran de una guia de lectura orientadora. En clase se desarrollara una dinamica de discusion que promuevala
integracion de conceptos, perspectivas tedricasy problemdticas planteadas en el curso. En grupos reducidos |os alumnos
deberan leer y discutir alaluz de los conceptos previamente analizados, € material préactico dado como gjemplo. Se han
seleccionado para cada unidad, ademas de la bibliografia principal y la complementaria, algunos textos para ser discutidos y
analizados en los précticos desde el marco conceptual aportado por la bibliografia. Algunos son textos académicos
ejemplificadores de perspectivas presentadas y cuestionadas, otros provienen de los medios de comunicacion o de laliteratura
y son propuestos como discursos contemporaneos (o representantes de otros momentos histéricos) para ser leidos poniendo
en précticalas herramientas tedrico-conceptual es. En la blsgueda de material practico, se priorizaron textos (notas
periodisticas, articulos breves, etc.) que permitan establecer puentes entre el campo del Periodismoy las Ciencias de la
Comunicaciény la Antropologia.

VI1II - Regimen de Aprobacion

Para aprobar este curso, los alumnos disponen de clases tedricas a cargo de la profesora responsable de la asignatura y clases
précticas a cargo del profesor responsable de practicos.
Regularidad:
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Se considerard alumno regular a que cumplimente los siguientes requisitos:

-Asistenciaa 80 % de clases précticas.

-Aprobacion de 2 parciales sobre los contenidos minimos trabajados en las clases précticas (bibliografia obligatoria de

los précticos), con dos instancias de recuperacion cada una, para cuya aprobacion se exige €l 60% o méas

del contenido del parcid. (Ord. C.S. 13-03).

El alumno que logre alcanzar € total de estos requerimientos estara en condiciones de rendir el examen final como “alumno
regular”, en las fechas que lainstitucion dispone segin calendario académico.

Lainasistencia a una clase de trabaj os practicos debera ser compensada mediante |a presentacion por escrito del desarrollo de
los temas centrales de la bibliografia correspondiente a ese practico, paralo cual € alumno dispone con al menos una semana
de anticipacion de una guia de lectura. De esta manera se evita que su ausencia a esa clase implique un desconocimiento del
tematratado, |o que fragmentaria el hilo conductor de las clases.

Caracter delibre:

Se considerard alumno libre:

- Aquél que se hayainscripto para cursar la asignatura regularmente y no pudiese cumplir con alguno/s de los requisitos
solicitados en €l punto anterior parael caso de Regularidad.

- Aquél que habiendo adquirido la condicion de “alumno regular”, sele vencio el periodo de regularidad que establece el
Régimen Académico (Ord. C.S. 13-03).

- Aquél que seinscribié y no cursd laasignaturay desea rendir examen final.

-Aquel que no seinscribid y no cursd y desea rendir examen final.

Pararendir examen final, podra presentarse en las fechas previstas paratal fin por lainstitucion, aprobando en primera
instancia una evaluacion escrita sobre los contenidos minimos de | os trabaj os précticos (bibliografia obligatoria de los
précticos), para pasar luego alainstancia de examen final escrito. El alumno que rinde en condicion de libre debera
inscribirse a menos 10 dias antes de la fecha de exdmen fina para asi figurar como inscripto en e momento de rendir €l
examen previo, cuyafecha se confirmara 10 dias antes de cada mesa de examen. Se recomienda alos alumnos que se
encuentran en esta condicién que se contacten con el equipo docente responsable para orientarl os frente a esta modalidad.

I X - Bibliografia Basica

[1] Unidad N° 1:

[2] Bibliografia Principal obligatoria:

[3] - AUGE, M.y J. P. COLLEYN (2005) “Introduccion” y Cap. 1 “Comprender el mundo contemporaneo”, en Qué esla
Antropologia? Editorial Paidos, Bs As. (pp. 9-27).

[4] - CAMPAN, P. A. (2006) “Acercadel objetoy las probleméticas de la Antropologia’ en Chiriguini comp. Aperturaala
Antropologia. Edit. Proyecto, Bs.As.

[5] - VITELLO, M. E., M. MANCUSI y J. GHIGLINO (2006) “Evolucionismo: €l primer paradigma antropoldgico” y
“Teorias clasicas de la Antropologia del siglo XX” en Chiriguini comp. AperturaalaAntropologia. Edit. Proyecto, Bs.As.
(pp. 145-204).

[6] Bibliografia de Trabajos Practicos:

[7] - BOIVIN, M., ROSATO, A., ARRIBAS, V. (2004) “Introduccién”, en Constructores de Otredad. Unaintroduccion ala
Antropologia Social y Cultural. 3ra. edicion, Editorial Antropofagia, Bs. As. (pp.7-13).

[8] - HERSKOVITS, M. (1968) “El problemadel relativismo cultural”, en El Hombrey sus obras. Lacienciadela
antropologia cultural. Fondo de Cultura Econdmica, México (pp.75-93).

[9] Materia practico:

[10] - “Los Rituales Corporales de los Nacirema”. Texto origina: Body Ritual among the Nacirema. Horace Miner.
American Anthropologist, New Series, Vol. 58, No. 3. (Jun., 1956), pp. 503-507.

[11] - BOHANNAN, L. (1995) “ Shakespeare en laselva’, en BOIVIN, M., ROSATO, A., ARRIBAS, V. Constructores de
Otredad. Unaintroduccion ala Antropologia Social y Cultural. 3ra. edicion, Editorial Antropofagia, Bs. As. (pp.75-80).
[12] Unidad N° 2:

[13] Bibliografia Principal obligatoria:

[14] - DOMINGUEZ MON, A. (1994) “Lenguaje humano y lenguaje animal”, en Lischetti comp. Antropologia, Ciclo
Béasico, UBA, EUDEBA (Nueva edicion) (pp.201-204).

[15] - GEERTZ, C.(1973) “El impacto del concepto de cultura en laidea de hombre”, en Lainterpretacion de las culturas.
Gedisa, duodécima reimpresién, Barcelona, 2003 (pp. 43-59).

[16] - GEERTZ, C. (2002) “Cultura, mente, cerebro/cerebro, mente, cultura’, en Reflexiones antropol 6gicas sobre temas
filosoficos. Barcelona, Paidos (pp. 191-209).
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[17] - HARRIS, M. (2004) [1989] “ Deshiologizacion de la cultura: los boasianos: Raciologia, eugenesiay hereditarismo;
Oposicién alasteorias biologicistas de lacultura’ y “Biologizacion de ladesigualdad: El coeficiente intelectual es el
destino; Un coeficiente intel ectual bajo causa patologias sociales versus las patol ogias sociales causan un coeficiente
intelectual bajo”, en Teorias sobre la cultura en la era posmoderna. Critica, Barcelona (pp. 69-84).

[18] Bibliografia de Trabajos Précticos:

[19] - CHIRIGUINI, M. C. (2008) “La‘naturaleza de lanaturaleza humana: Reduccionismosy determinismos; La

natural eza humana desde un enfoque dial éctico; Larelacion entre naturalezay cultura segiin Lévi-Strauss; Un gjemplo actual
de determinismo biol égico: la Sociobiologia; La etologiay el papel de losinstintos; El nivel delo sociocultural y la
superacion de los reduccionismos’, en Chiriguini comp. Apertura ala Antropologia. Edit. Proyecto, Bs.As. (pp.307-336).
[20] Materia préactico:

[21] https://lwww.youtube.com/watch?v=3WTN2LInwLY

[22] Unidad N° 3:

[23] Bibliografia Principal obligatoria:

[24] - VITELLO, M. E., M. MANCUSI y J. GHIGLINO (2006) “Evolucionismo: € primer paradigma antropolégico” y
“Teorias clasicas de la Antropologia del siglo XX” en Chiriguini comp. Apertura ala Antropologia. Edit. Proyecto, Bs.As.
(pp. 145-204).

[25] - MARGULIS, M. (2009) “Lanocion de cultura: Introduccion; Signos, lenguay cultura; Culturay natural eza; Hacia una
definicion semidtica de cultura’, en Sociologia de la cultura. Conceptosy problemas, Biblos, Bs. As. (pp.13-55).

[26] - GIMENEZ, G. (2007), “La concepcion simbolicade la cultura’, en Estudios sobre la culturay las identidades sociales.
Consgjo Nacional parala Culturay las Artes, Instituto Coahulense de Cultura (pp.25-51). Disponible en:

http://www.pagi nasprodigy.com/pe mber/cul tura. pdf

[27] Bibliografia de Trabajos Précticos:

[28] - GRAVANO, A. (2006) “La cultura como concepto central de la Antropologia’, en Chiriguini, M.C. comp. Aperturaa
la Antropologia, ateridad, cultura, naturaleza humana. Proyecto Editorial, Bs. As. (pp. 85-110).

[29] Materia préctico:

[30] - DE CASTRO, J. (1975) “El ciclo del cangrejo”, en Geografia del Hambre, Solar/Hachette, Bs. As.

[31] - “El mal gesto: la comunicacién no verbal en diferentes culturas’, en

http://unaantropol ogaenl aluna.bl ogspot.com.ar/2012/01/el-mal -gesto-la-comuni caci on-no-verbal .html

[32] Unidad N° 4:

[33] Bibliografia Principal obligatoria:

[34] - GIMENEZ, G. (2007), “ Cultura e identidades’, en Estudios sobre la culturay las identidades sociales. Consejo
Nacional paralaCulturay las Artes, Instituto Coahulense de Cultura (pp.53-97).

[35] - FALOMIR PARKER, R. (1991) “Laemergenciade laidentidad étnicaa fin del milenio: ¢paradoja o enigma?’, en
Alteridades, afio 1, nim. 2, (pp.7-12).

[36] - BOURDIEU, P. (1990) “La"“juventud” no es més que una palabra’ en Sociologiay Cultura, Editoria Grijabo, S.A,
México, D.F. (pp. 163-173).

[37] -CONWAY, J. K., BOURKE, S. C.y SCOTT, J. W. (1996) “El concepto de género”, en M. Lamas comp. El Género. La
construccion cultural de la diferencia sexual. Universidad Nacional Auténoma de México, Porrdia, México, (pp. 21-33).

[38] Bibliografia de Trabajos Précticos:

[39] -CHIRIGUINI, M. C. (2008) “Identidades socialmente construidas’, en Chiriguini comp. Aperturaala Antropologia.
Proyecto Editoria, Bs. As., (pp. 61-78).

[40] - TRENTINI, F, S. VALVERDE, J. C. RADOVICH, M. A. BERON y A. BALAZOTE (2010) “Los nosté gicos del
desierto: la cuestién mapuche en Argentinay el estigmade los medios’, en Culturay representaciones sociales, afio 4, n° 8.
México.

[41] - MAIDANA, C. A.,, COLANGELO M. A.y L. TAMAGNO (2013) Ser indigenay ser joven. Entrelaetnicidad y la
clase. Desacatos, n.42, pp.131-144. México may./ago. 2013.

[42] Materia préactico:

[43] - MEAD, M. Sexo y temperamento: En tres sociedades primitivas (fragmentos)

[44] - Video breve realizado por Lluis Bartray Dayon Moiz, que expone en términos cotidianos la perspectivarelacional en
la construccion de las identidades. http://pagueseanserios.com/epi sodios/nosotros-ellos/

[45] Unidad N° 5:

[46] Bibliografia Principal obligatoria:

[47] - BOURDIEU, P. (1985) “Lenguajey poder simbdlico” en ¢(Qué significa hablar? Ediciones Akal, S. A., Madrid, Espafia
(pp. 65-95).

[48] - BOURDIEU, P. (1990) “Lo que quiere decir hablar” y “La censurd’ en Sociologiay Cultura, Editorial Grijalbo, S.A,
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México, D.F. (pp. 95-108, 115-118).

[49] - REGUILLO, R. (1998) “Derechos humanos y comunicacion. Un malestar invisible: derechos humanosy
comunicacion”, en Revista Chasqui, N° 64, diciembre, Quito Ecuador.

[50] - GARCIA CANCLINI, N. (1987) “Ni folkldrico ni masivo ¢qué eslo popular?’ en Didlogos de la comunicacion, N°.
17.

[51] Bibliografia de Trabajos Précticos:

[52] VAN DIJK, T. A. (1999) “El andlisis critico del discurso” en Anthropos (Barcelona), 186, septiembre-octubre 1999, pp.
23-36.

[53] - REGUILLO, R. (1998) “Derechos humanos y comunicacion. Un malestar invisible: derechos humanosy
comunicacion”, en Revista Chasqui, N° 64, diciembre, Quito Ecuador.

[54] Materia préactico:

[55] - DEL MANZO, M. B. (2006) “El lugar de la violencia simbdlica en el discurso de lainformacion” en Trampas,
Comunicaciony Estudios del Lenguaje. Una mirada interdisciplinaria de los objetos comunicacional es, Octubre de 2006, pp.
56-60.

X - Bibliografia Complementaria

[1] Unidad N° 1:

[2] - KROTZ, E. (2004) “Alteridad y pregunta antropolégica’, en BOIVIN, M., ROSATO, A., ARRIBAS, V. Constructores
[3] de Otredad. Unaintroduccion ala Antropologia Socia y Cultural. 3ra. edicion, Editorial Antropofagia, Bs. As.
(pp.16-21).

[4] - NEUFELD, R. M.y S. WALLACE (1998) “ Antropologiay Ciencias Sociales. De elaboraciones histéricas, herencias no
queridasy propuestas abiertas’, en R. M. Neufeld, M. Grimberg, S. Tiscorniay S. Wallace comp. Antropologia socia y
politica. Hegemoniay poder: € mundo en movimiento. Eudeba, Bs. As. (pp.37-56).

[5] - LISCHETTI, M. (1994) “La Antropologia como disciplina cientifica. |. Caracterizacion de la Antropologia como
ciencia, 1. Situacion histéricay conocimiento en Antropologia, 1. El Modelo antropol égico clasico, 2. La antropologia
contemporéneay la descolonizacion”, en Lischetti comp. Antropologia, Ciclo Basico, UBA, EUDEBA (Nueva edicion)
(pp.10-63).

[6] - CHIRIGUINI, MC. (2006) “Del colonialismo alaglobalizacion: procesos histéricosy Antropologia’, en Chiriguini
comp. Apertura ala Antropologia. Edit. Proyecto, Bs.As. (pp. 29-52).

[7] -KAPLAN, Dy MANNERS, R. (1981) “Antropologia: métodos y problemas en laformulacidn de teorias. |. EIl campo de
la Antropologia, I1. Relativismo vs. Comparacion, I11. Tipos estructuralesy comparacion, 1V. El problema de la definicion de
teoria, V. Larelacién entre lateoria etnoldgicay el hecho etnogréfico, VI. Problemas especiales en la teorizacion
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X1 - Resumen de Objetivos

- Transmitir conocimientos sobre la complejidad de |os procesos sociocultural es.

- Propiciar una mirada constructivista que permita reconocer € condicionamiento socio-histérico de los modelos
tedrico-conceptuales.

- Destacar la centralidad del concepto de cultura.
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- Andlizar através del concepto de identidad y desde los aportes realizados por la Antropologia, |os aspectos de etnicidad,
juventud y género.

- Andizar el vinculo entre lenguaje y poder, derechos humanosy medios de comunicacion.

- Aplicar las herramientas conceptual es desarrolladas desde la Antropol ogia a probleméti cas vinculadas con las futuras &reas
detrabajo del Licenciado en Ciencias de la Comunicacion.

X1l - Resumen del Programa

Unidad 1. El campo de la Antropologia socio-cultural .

Unidad 2. Naturalezay cultura: determinismo, dualismo o sintesis?
Unidad 3. El concepto de Cultura.

Unidad 4. |dentidades y formas bési cas de agrupamiento.

Unidad 5. Discurso, poder, culturay sociedad

X1l - Imprevistos

Frente a cualquier inconveniente que impidiera el dictado regular de clases se pautard con los alumnos un horario aternativo
de manera que no se vea drésticamente modificado €l cronograma pautado.

X1V - Otros

ELEVACIONy APROBACION DE ESTE PROGRAMA

Profesor Responsable

Firma:

Aclaracion:

Fecha
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