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| - Oferta Académica

Materia Carrera Plan Afo Periodo
EPISTEMOLOGIA LIC.EN PERIODISMO 01;3/0 2013 1° cuatrimestre

Il - Equipo Docente

Docente Funcién Cargo Dedicacién
NEME, MARIA ALICIA Prof. Responsable P.Adj Exc 40 Hs
ISGRO, MARIA PAULA Auxiliar de Préctico A.lraExc 40 Hs

[l - Caracteristicasdel Curso

Credito Horario Semanal

Teorico/Préactico | Tedricas| Practicasde Aula | Pract. delab/ camp/ Resid/ PIP, etc. | Total

4 Hs 2Hs 2Hs Hs 4 Hs
Tipificacion | Periodo
C - Teoria con précticas de aula 1° Cuatrimestre
Duracion
Desde Hasta | Cantidad de Semanas | Cantidad de Horas
14/03/2013 19/06/2013 14 60

IV - Fundamentacion

Desde el marco del PROICO NP 4-1-9301, planteamos la Epistemol ogia como una reflexion filosoficadel conocimiento
cientifico, que posibilitaanalizar e intervenir sobre teoriasy practicas en el campo cientifico, con especial referenciaal
campo del periodismo.

En tal sentido, partimos de dos hip6tesis de trabajo,:

1-L as opciones epistemol dgicas determinan la produccidn e interpretacion de teorias en el campo periodistico, e impactan en
las précticas de conocimiento (de investigacion, de ensefianzay del gercicio profesional) en dicho campo;

2-LaEpistemologia, articulada con la Historia de la Cienciay con la actualidad de teorizaciones y précticas en Periodismo,
permite analizar criticamente los procesos de configuracion de los campos cientificos, su relacion con la situacion
sociohistérica, asi como con |os desafios de nuestra época.

Estas dos hipo6tesis de trabajo se vinculan con un modelo de andlisis de las précticas en el campo disciplinar, que permite
abordarlas en su complejidad a partir de opciones epistemol6gicasy de teorias de la subjetividad. Desde esta perspectiva,
dicho model o consideralos distintos contextos de la préactica que se aborde: el micro-espacio de dicha préctica, insertaen una
institucion, en un sistema de regulaciones legales y técnicasy en un sistema social; contextos atravesados por |os gjes de
andlisis: "poder-saber-sujeto”, "vida cotidiana’, "teoria-practica’ y "situacion histérica'.
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Esta Epistemologia, de corte instrumental y no normativo, se propone para posibilitar una reformulacion creadora de
problematizacionesy practicas en el campo del Periodismo ante los desafios de nuestra actualidad, asi como lareinvencion
de los sujetos comprometidos en estas préacticas.

Paratal fin, se delimita el territorio epistemol 6gico contemporaneo, las diversas posturas acercadel conocimientoy los
paradigmas vigentes

V - Objetivos/ Resultados de Aprendizaje

1-Articular opciones epistemol dgicas, interpretacion y produccién de teorias en €l campo del Periodismo y practicas
investigativas, docentesy profesionales en dicho campo.

2- Establecer, apartir de lavigilancia epistemol égica, € grado de determinacion y autonomia de las teorias respecto de las
concepciones epistemol dgicas implicitas.

3-Vincular Epistemologia, Historia de la Cienciay actualidad del campo disciplinar.
4-Apropiarse de un modelo de andlisis de las “préacticas del Conocimiento” en el campo del Periodismo que, desde un

abordaj e epistemol 6gico, promueva la reformulacion de dichas préacticas y lareinvencion de los sujetos comprometidos en
ellas.

VI - Contenidos

UNIDAD 1:

Opciones epistemoldgicasy su vinculacion con teoriasy practicas en Comunicacion Social. Epistemologia, Historia de
la Cienciay actualidad del campo de la Comunicacion Social. Configuracion del campo epistemoldgico: la Filosofia de
la Ciencia del Neopositivismo. El método inductivo. Las cienciasy disciplinas de la Comunicacion Social desde la

per spectiva del Neopositivismo.

UNIDAD 2:

Polémica con el empirismoYy €l inductivismo: Popper y Bachelard - Popper: € racionalismo criticoy el falsacionismo.
L as ciencias sociales desde la per spectiva de Popper —Bachelard: psicoanalisis del conocimiento cientificoy
racionalismo aplicado.

UNIDAD 3:

Deconstruccion de las categorias " contexto de descubrimiento” y " contexto de justificacion” en las propuestas delos
epistemologos historiadores. Kuhn, y Feyer abend — Consecuencias epistemol 6gicas para la Comunicacién Social.

L os aportes de Bourdieu y Foucault ala Epistemologia - Bourdieu: el campo cientifico - Foucault: arqueologiay genealogia
delas ciencias humanasy la problematica del discurso.

UNIDAD 4

Epistemologiay Comunicacion Socid: historiay constitucion del campo - Laformacién del Comunicador Socia y la
Epistemologia: opciones epistemol égicas y su vinculacion con teorias y practicas en Comunicacion Socia - Complejidad y
Comunicacion: aportes de llya Prigogine, Edgar Morin e Immanuel Wallerstein. Reformulacion de las précticas en
Comunicacion Social a partir de un modelo complejo.

UNIDAD 5:
Probleméti cas epistemol dgicas en Comunicacion Socia: Ideologia, poder y dispositivos comunicacionales - El estatuto de la
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comunicacion y del saber en la cultura"posmoderna’ — Laformacion del comunicador social y las opciones epistemol dgicas,
perspectivas | atinoamericanas.

VI1I - Plan de Trabajos Practicos

las clases de Trabajos Practicos tiene la finalidad de realizar una Lectura Culturalmente situada de los texto y promocionar la
reflexion y articulacion con las probleméticas de la carrera.

Trabajo Préctico N° 1;

- GUYOT, V. "Laensefianza de las ciencias'. Revista Alternativas. N° 17. LAE, San Luis. Afio 4, 2000, pp. 15- 32.

-DIAZ, E. Entre latecnocienciay el deseo. la construccion de una epistemol ogia ampliada, Editorial Biblos, Bs As, 2010 pp
11a21.-

Trabajo Préctico N° 2:

a) POPPER, K. "Ciencia: problemas, objetivos, responsabilidades’. En: El mito del marco comin. Paidos Basica, Barcelona,
1994, Cp. IV, pp. 87-113.

b) BACHELARD, G. Epistemologia. Anagrama, Barcelona, 1973, pp. 187- 201.

-BACHELARD, G. El Racionalismo Aplicado. Paidés, Bs As, 1978. Cap. 4: Lavigilanciaintelectual de si mismo, pp. 66-
80.

Trabajo Préctico N° 3;

A)KUHN, T. LaEstructura de las Revoluciones Cientificas. FCE, México, 1962. Caps. |: Introduccion: un papel parala
historia, pp. 20- 32; y 11: El camino haciala ciencia normal, pp. 33- 50.

B)FOUCAULT, M. Las palabrasy las cosas. Siglo XXI, México, 1968. Capitulo: Las ciencias humanas.

Trabajo Préctico N°4

BARNETT PEARCE, W. “Nuevos modelos y metaforas comunicacionales. €l pasaje delateoriaala praxis, del objetivismo
al constructivismo social y de larepresentacion alareflexividad”. En SCHNITMANN, D. Nuevos paradigmas culturay
subjetividad. Paidos, Bs As. 1994 pp. 265-283.-

WALLERSTEIN, I. Abrir las ciencias sociales. Siglo X X1, México, 2003. Capitulo 3 ¢Qué tipo de ciencia socia debemos
construir ahora? Pp 76 a 101.-

Trabajo Préctico N° 5

MATTELART, A. Y MATTELART, M. Historia de las teorias de la comunicacion, Paidos, Bs As, 1999, pp 77-126.

VI1II - Regimen de Aprobacion

Alumnos PROMOCIONALES:

80% asistencia alas clases tedricas

80% de asistencia a las clases de trabajos précticos.

100% de | os trabajos practicos aprobados.

100% de | as eval uaciones parciales aprobadas, con una nota no menor de 7 (siete)

Cadatrabajo préactico y evaluacion parcial pueden ser recuperados en una segunday Unicainstancia

Tendran derecho a otra recuperacion de acuerdo con las normativas vigentes |os alumnos que presenten certificaciones
correspondientes.

Coloquio integrador: los alumnos seleccionaran un temadel campo de la comunicacién social (unidad 5) y articularan con
algunas de | as opciones epistemol 6gicas presentadas en € programa, dicho trabajo se expondra hacia el final del cuatrimestre
en una clase designada para tal efecto. El mismo podra ser realizado de formaindividua o grupos (tres personas), teniendo en
cuenta que lanota seraindividual .

Alumnos REGULARES:

50% asistencia alas clases tedricas

80% de asistencia alas clases de trabajos practicos.

100% de los trabajos practicos aprobados.

100% de | as evaluaciones parciales aprobadas

Cadatrabajo practico y evaluacion parcial pueden ser recuperados en una segunday Unicainstancia

Tendran derecho a otra recuperacion de acuerdo con las normativas vigentes los alumnos que presenten certificaciones
correspondientes.
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Examen final: exposicion oral de contenidos de dos unidades del programa, correspondientes a dos bolillas extraidas al azar.

-Alumnos LIBRES:

Aprobacion del 100% de los trabajos précticos en tiempo y forma.

Aprobacion de un escrito antes del examen final.

Examen final mediante exposicién oral de los contenidos de la asignatura, abierta atodas las unidades del Programa.

I X - Bibliografia Basica

[1] UNIDAD |

[2] - GUYOQOT, V. "Laensefianza de las ciencias'. Revista Alternativas. N° 17. LAE, San Luis. Afio 4, 2000, pp. 15- 32. (texto
de Trabajo Préctico N° 1)

[3] - GUYOT, V. "LaEpistemologiay las practicas del conocimiento”- Revista Ciencia, Docenciay Tecnologia. N°
30.UNER, Afio XVI, 2005, pp 10 -24.

[4] -DIAZ, E. Entre latecnocienciay €l deseo. La construccion de una epistemol ogia ampliada. Editorial Biblos, Bs As,
2010, pp 138 a148.-

[5] - DIAZ, E. y HELER, M. El Conocimiento Cientifico. Hacia unavision criticade la ciencia. Eudeba, Bs As, 1986.
Capitulo I1: Las ciencias naturales, pp. 115 a 128; Capitulo IV Las ciencias sociales, pp 157 a 165.-

[6] UNIDAD I

[7] - POPPER, K. El conocimiento objetivo. Un enfoque evolucionista. Tecnos, Madrid, 1974, pp. 308 a 325.-

[8] -POPPER, K. El desarrollo del conocimiento cientifico. Conjeturas y Refutaciones. Paidds, Bs As, 1983.

[9] - POPPER, K. "Ciencia: problemas, objetivos, responsabilidades’. En: El mito del marco comun. Paidés Basica,
Barcelona, 1994, Cp. IV, pp. 87-113. (texto de Trabajo Préactico N° 2)

[10] - BACHELARD, G. Epistemologia. Ed. Anagrama, Barcelona, 1973, pp. 13 a 18; 187 a 201(texto de Trabajo Préctico
N©°2)

[11] -BACHELARD, G. El Racionalismo Aplicado. Paidds, Bs As, 1978. Cap. 4: Lavigilanciaintelectua de si mismo, pp.
66- 80. (texto de Trabajo Préactico N° 2)

[12] UNIDAD I

[13] ECHEVERRIA, J.. Filosofia de la ciencia. Madrid-Akal-1995, cap.ll, pp 51 a 66.

[14] -KUHN, T. Laestructuras de las revoluciones cientificas. FCE, Bs As, 1991. Introduccién: un papel paralahistoria, pp
20 a 32 (texto de Trabajo Préctico N° 3).-

[15] ¢Qué son las revoluciones cientificas? y otros ensayos. Paidos, Barcelona, 1989. pp 55 a 93.-

[16] -FEYERABEND, P. Tratado contra el método. Tecnos, Madrid, 1981. Pp XV-XVII; 1a17.-

[17] - FEYERABEND, P. ¢Por qué no Platén? Tecnos, Madrid, 1993. Cap.: Tesis afavor del anarquismo, pp. 9- 16.

[18] -BARANGER, D. Epistemologiay metodologia en la obra de Pierre Bourdieu, Prometeo, Bs As. 1999, pp 7-39.-

[19] -BOURDIEU, P. El Campo Cientifico. En: Revista Redes, Universidad Nacional de Quilmes, pp. 131- 160.

[20] -FOUCAULT, M. Laspalabrasy las cosas. Siglo X X1, México, 1968. Capitulo: Las ciencias humanas. (texto de Trabajo
Practico N° 3)

[21] - DELEUZE, G.\"¢Qué es un dispositivoA". En:VVAA, Foucault Fildsofo. Gedisa, Barcelona, 1991, pp. 155 a 163.
[22] -DIAZ Y HELER, El conocimiento cientifico, Edit Eudeba, Bs As, 1999. Capitulo 4 El discurso, pp25 a 39.-

[23] UNIDAD IV

[24] - PUCHMULLER, E. (Comp.) llya Prigogine através del periodismo. Nueva Editorial Universitaria, San Luis, 1999. pp
17-25; 49-58; 185-188; 201-208.-

[25] - MORIN, E. Introduccion al pensamiento complejo. Gedisa, Barcelona, 2001. pp 87 a118.-

[26] - WALLERSTEIN, I. Abrir las ciencias sociaes. Siglo XX, México, 2003.pp 1 a75.-

[27] WALLERSTEIN, I. Abrir las ciencias sociales. Siglo XX, México, 2003. Capitulo 3 ¢Qué tipo de ciencia socia
debemos construir ahora? Pp 76 a 101.- (texto del Trabajo Practico N° 4)

[28] -WALLERSTEIN, I. Lasincertidumbres del saber, Edit. Gedisa, Barcelona, 2004, pp 11 a 35.-

[29] -SCHMUCLER, H. Memoria de la comunicacion, Biblos, Cordoba, 1997, pp 115-130.-

[30] -BARNETT PEARCE, W. “Nuevos model os y metéforas comunicacionales: €l pasgje de lateoriaalapraxis, del
objetivismo al constructivismo social y de larepresentacion alareflexividad”. En SCHNITMANN, D. Nuevos paradigmas
culturay subjetividad. Paidos, Bs As. 1994 pp. 265-283.- (texto de Trabajo Practico N° 4).-

[31] UNIDAD V

[32] -LYOTARD, J. La condicién posmoderna. Informe sobre el saber, catedra, Madrid, 1998, pp 192-202.-
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[33] -STEARN,G. Mc Luhan: caliente y frio, Sudamericana, Bs As,1973, pp 9-38.-

[34] -FUENTES NAVARRO, R. Précticas profesionales y utopias universitarias: notas para pensar € modelo del
comunicador. En didlogos de la comunicacion, Revista académica de lafederacidn Latinoamericana de FCS.

(www.dial ogosdel acomunicacion consultado en 2009). Escuelas de comunicacion y brechas tecnol 6gicas en México (en
www.dial ogosdelacomunicacion consultado en julio de 2007).

[35] -BARBERO, J. M. Pre-textos. Conversaciones sobre comunicacion y sus contextos, Editorial Universidad del Valle, pp
145-164.-

[36] -PINEDA, M. ¢{Qué esinvestigar hoy sobre comunicacién en América Latina? (en www.dialogosdelacomunicacion
consultado en julio de 2007).

[37] -MATTELART, A.y MATTELART, M. Historia de las teorias de la comunicacion. Paidos, Bs As, 1999, pp. 77-126.

X - Bibliografia Complementaria

[1] -ASIMOQV, I. Preguntas bésicas sobre la ciencia. Alianza, Bs As, 1992.

[2] - BACHELARD, G. Laformacién del espiritu cientifico. Siglo XXI, México, 1991.

[3] El racionalismo aplicado. Paidés, Bs As, 1978.

[4] - BOURDIEU, P. “El Campo Cientifico”. En: Revista Redes, Universidad Nacional de Quilmes.

[5] -BOURDIEU, P. y otros. El oficio del socidlogo. Siglo X X1, México, 1988.

[6] -ECO, U. Apocalipticos e Integrados. Lumen-Tusquets, v. edic.

[7] - FEYERABEND, P. Adiés alarazon. Altaya, Barcelona, 1995.

[8] - FEYERABEND, P. ¢Por qué no Platdn? Tecnos, Madrid, 1985.

[9] - FOUCAULT, M. Las paabrasy las cosas. Siglo XXI, México, 1968.

[10] Vigilar y castigar. Siglo XXI, México, 1988.

[17] Microfisica del poder. Las Ediciones de La Piqueta, Madrid, 1990.

[12] -TERAN, O. Michel Foucault: discurso, poder y subjetividad. El cielo por asalto, Bs As, 1999, pp 7-39.-
[13] -FOUCAULT, M. El orden del discurso, Tusquest, Barcelona, 1987, pp 9-38.-

[14] -GOMEZ, R. Neoliberalismo y seudociencia. Lugar, Bs As, 1996.

[15] - HACKING, |. Ladomesticacion del azar. La erosion del determinismo y lacienciadel caos. Gedisa, Barcelona, 1991.
[16] - KLIMOVSKY, G. Las desventuras del conocimiento cientifico.A_Z Editora, BsAs, v. edic.

[17] - KLIMOVSKY, G. eHIDALGO, C. Lainexplicable sociedad. A_Z Editora, BaAs, 1998.

[18] -MC LUHAN, M. Lagalaxia Gutenberg. Génesis del homo typographicus. Aguilar, Madrid, 1969, pp. 7-75.
[19] - KOYRE, A. Estudios de historia del pensamiento cientifico. Siglo X X1, México, 1980.

[20] Pensar la ciencia. Paidés, Barcelona, 1994.

[21] MORIN, E. El método. El conocimiento del conocimiento. Cétedra, Madrid, 1988.

[22] - PRIGOGINE, |. y STENGERS, |. Lanuevaalianza de |os saberes. Alianza, Madrid, 1991.

[23] - THUILLER, P. De Arquimedes a Einstein. Alianza, Madrid, 1990. T. | y II.

[24] - VARSAVSKY, O. Ciencia, politicay cientificismo. CEAL, BsAs, 1994.

[25] - VERGARA, J. Popper y lateoria politica neoliberal. En Revista Criticay Utopia. N° 12.

[26] - VON ASTER, E. Lafilosofiadel presente. Hachette, Bs As, vs. edic.

[27] -BAJTIN, M. Estética de lacreacion verbal. Siglo X X1, México, v. edic.

[28] -BENJAMIN, W. Sobre el programa de lafilosofia futuray otros ensayos. Planeta Agostini, Bs As, v. edic.
[29] -BOURDIEU, P. Sobre latelevision. Anagrama, Barcelona, v. edic.

[30] - CHALMERS, A. ¢Qué es esa cosa llamada ciencia? Siglo XX |, Barcelona, 1997.

[31] - DIAZ, E. y Otros. Metodologias de las ciencias sociaes. Biblos, Bs As, 1995.

[32] - GUYQT, V. y Otros. Poder saber laeducacion. Lugar, Bs As, 1992.

[33] - MOLEDO, L. Delastortugas alas estrellas. AZ, Sao Paulo, 1994.

[34] - POPPER, K. Conocimiento objetivo. Un enfoque evolucionista. Tecnos, Madrid, 1982.

X1 - Resumen de Objetivos

1-Articular opciones epistemol dgicas, interpretacion y produccién de teorias en €l campo del Periodismo y practicas
investigativas, docentesy profesionales en dicho campo.

2- Establecer, apartir de lavigilancia epistemol égica, € grado de determinacion y autonomia de |as teorias respecto de las
concepciones epistemol dgicas implicitas.
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3-Vincular Epistemologia, Historia de la Cienciay actualidad de |as Précticas Periodisticas.
4-Apropiarse de un modelo de andlisis de las préacticas en € campo disciplinar que, desde un abordaj e epistemol dgico,
promuevalareformulacion de dichas précticas y la reinvencion de los sujetos comprometidos en ellas

X1l - Resumen del Programa

Opciones epistemol égicas y su vinculacién con teoriasy practicas en el Periodismo - Epistemologia, Historia de la Cienciay
actualidad del campo Periodistico- Modelo complejo de las précticas en Periodismo - Configuracion del campo

epistemol égico: la Filosofia de la Ciencia del Neopositivismo. La Comunicacién Social desde |a perspectiva del
Neopositivismo. Popper y Bachelard - Deconstruccion de las categorias " contexto de descubrimiento™ y "contexto de
justificacion” en las propuestas de | os epistemdl ogos historiadores. Kuhn'y Feyerabend - Los aportes de Bourdieu y Foucault
alaEpistemologia-

Laformacion del Comunicador Socia y la Epistemologia - Reformulacién de las précticas en el campo disciplinar a partir de
un modelo complegjo - El estatuto del Campo Periodistico y del saber en la cultura"posmoderna’ - La Constitucion del campo
dedisciplinar - Desafios actuales desde |a perspectiva del pensamiento de la complgjidad.

X1 - Imprevistos

Se podrén abordar otras teméticas teniendo en cuenta los intereses del grupo de alumnosy ampliar la bibliografia en caso que
sea hecesario.

X1V - Otros

ELEVACIONy APROBACION DE ESTE PROGRAMA

Profesor Responsable

Firma

Aclaracion:

Fecha:
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